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A doua prelungire a termenului acordat Romaniei pentru a rezolva problema imobi-
lelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist

Atanasiu si a. c. Romania

3 aprilie 2013, nr. 30767/05 si 33800/06

Ca urmare a hotararii pilot Atanasiu si a. ¢/Romania din 12 octombrie 2012, statul roméan a
fost obligat sa ia masuri generale care sa permita restituirea bunurilor nationalizate/ confiscate
de catre stat sau despagubirea in cazul in care restituirea in naturd nu este posibila. Termenul
acordat Romanie pentru instituirea unei legislatii privind masurile reparatorii in cazul imobilelor
nationalizate a fost stabilit initial la 18 luni de la pronuntarea hotararii CEDO. La cererea guver-
nul Romaniei, acest termen a fost ulterior prelungit cu noud luni, astfel incat noua legislatie cu
privire la imobilele nationalizate era asteptati fnainte de 12 aprilie 2013. In urma unei noi cereri
de prelungire formulate de guvernul Rominiei, CEDO a acceptat prelungirea termenului limita
cu o luna, in ciuda faptului ca Romania beneficiase deja de o améanare si, in plus, dificultatile
elaborarii si implementarii legislatiei respective fusesera luate in considerare pentru determi-
narea termenului initial. Legea nr. 165/2013 privind mdsurile pentru finalizarea procesului de
restituire, in naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regi-
mului comunist in Romdnia a fost publicatd in Monitorul Oficial nr. 278 din 17 mai 2013.

Analiza dreptului la viata prin prisma accesului la serviciile medicale de urgenta
Mehmet Sentiirk si Bekir Sentiirk c. Turcia
9 aprilie 2013, nr. 13423/09

Neavand nici asigurare medicala si nici posibilitatea de a plati serviciile medicale care i-ar fi
putut salva viata, victima, doamna Sentiirk, a decedat in urma unui sir de evenimente cauzate
partial de erori medicale, partial de deficientele sistemului de sandtate din Turcia. Intr-o prima
etapa, medicii au ezitat in mod nejustificat asupra diagnosticului, ceea ce a facut ca, intr-o a
doua etapd, pacienta sa nu mai poata fi salvata decat printr-o interventie chirurgicala la care nu a
putut avea acces. Curtea afirma ca, in virtutea art. 2 al Conventiei (dreptul la viatd), dreptul
intern trebuie sa asigure accesul neconditionat al pacientilor la serviciile medicale de urgenta.
Turcia este astfel responsabild pe terenul art. 2 atat pentru disfunctiile flagrante ale serviciilor
medicale, cat si pentru lipsa oricarei anchete cu privire la conditiile decesului.
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Controlul proportionalitatii masurilor de inregistrare si pastrare a amprentelor
digitale in fisiere automatizate

M. K. c. Franta

18 aprilie 2013, nr. 19522/09

Reclamantul, anchetat pentru furt in cadrul a doua proceduri penale in urma carora nu a fost
declarat vinovat, pretinde ca pastrarea amprentelor sale digitale in conditiile legii franceze
violeaza art. 8 al Conventiei europene a drepturilor omului (dreptul la viatd privata si familiala).
Avand in vedere ca problema analizata nu priveste numai situatia individuala a reclamantului, ci
faptul ca legislatia franceza privind pastrarea amprentelor digitale se aplicd nediferentiat in
functie de gravitatea infractiunii sau de condamnarea achitarea/ persoanei, problema s-ar fi
putut analiza in termeni mai generali, prin prisma lipsei de precizie a legislatiei interne. Curtea
prefera insa sd se raporteze la situatia concretd a reclamantului, optand pentru un control de
proportionalitate In urma caruia constatd ca este vorba de o violare a art. 8 al Conventiei.

Evaluarea conventionalitatii cenzurii din domeniul audiovizual prin prisma alterna-
tivei de comunicare oferite de noile categorii mass-media (internet)

Animal Defenders International c. Marea Britanie

CEDO (Marea Camera)

22 aprilie 2013, nr. 48876/008

Reclamanta, o asociatie militantd pentru drepturile animalelor, sustine ca interzicerea difu-
zarii unui videoclip de sensibilizare a a opiniei publice privind captivitatea si expunerea anima-
lelor in gradinile zoologice este contrara art. 10 al Conventiei europene a drepturilor omului
(libertatea de exprimare). Continutul videoclipului fiind calificat drept militant de catre
autoritatea britanica de control a audiovizualului, intrd sub incidenta legislatiei britanice privind
interzicerea publicitatii politice in radio si televiziune, libertatea de exprimare a reclamantei
fiind astfel limitatd. Un argument interesant prezentat de reclamantd este acela cd legislatia
internd nu interzice difuzarea publcitatii politice prin Internet. Din moment ce difuzarea unor
astfel de videoclipuri prin Internet este permisa, interdictia difuzarii la radio si televiziune nu ar
mai avea nicun sens, In opinia reclamantei, in conditiile In care mesajul poate oricum ajunge la
public. CEDO precizeaza ca noile categorii media sunt suficient de relevante pentru a oferi o
alternativa de comunicare rezonabild in conditiile limitirii accesului la radio si televiziune. in
acelasi timp, CEDO considera ca limitarea libertatii de exprimare in domeniul audiovizual poate
fi evaluata dupa criterii diferite fatd de cele utilizate pentru noile categorii mass-media deoarece,
in ciuda importantei din ce in ce mai mari a internetului, publicul larg rimane mult mai atagat de
radio si televiziune si, deci, mai vulnerabil in fata mesajelor difuzate pe aceate cai.

Restrangerea marjei nationale de apreciere in domeniul fiscal in virtutea dreptului la
proprietate

N.K.M. c. Ungaria

14 mai 2013, nr. 66529/11

Reclamanta pretinde ca suprataxarea indemnizatiei de concediere constituie o ingerinta dis-
proportionata a statului pe terenul art. 1 Protocol aditional 1 al Conventiei europene a drepturilor
omului (protectia proprietatii). Impozitdnd indemnizatia de concediere a reclamantei la o rata
mult mai mare fata de cota uzuala a impozitului pe venit, Ungaria nu a asigurat un just echilibru
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intre interesele in cauza — justitia sociald si repartizarea responsabilitatilor publice. Cu toate ca
statul are libertate totald in stabilirea ratei impozitului, taxarea disproportionatd a unei indemni-
zatii de concediere este asimilatd unei confiscari. Astfel, CEDO precizeaza ca plata unui impozit
de trei ori mai mare decat impozitul pe venit a expus-o pe reclamanta la numeroase inconve-
niente, in principal din cauza caracterului imprevizibil si subit al schimbarii radicale de regim
fiscal aplicabil veniturilor sale. In plus, noua cotd de impozit, aplicatd unor venituri obtinute in
anul fiscal anterior i mult mai ridicatd decat cota aplicabila reclamantei in momentul in care
veniturile au fost obtinute, fusese stabiltd printr-o lege relativ nouad, intrata in vigoare cu doua
luni Tnainte de concedierea reclamantei.

Exigenta claritatii legislatiei interne relative la sinuciderea asistata
Gross c. Elvetia
14 mai 2013, nr. 67810/10

Reclamanta, o pesoana in varsta de 82 de ani, pretinde ca, aflandu-se in imposibilitatea de a
isi procura o doza letald de barbiturice, este obligata sa suporte deteriorarea grava a starii sale
fizice si psihice. In opinia reclamantei, refuzul de a i se administra medicamentele letale ar fi
contrar exigentelor art. 8 al Conventiei europene a drepturilor omului care garanteaza dreptul la
viata privata si familiald a individului, inclusiv dreptul la autodeterminare. Avand in vedere cd
CEDO s-a pronuntat deja asupra inexistentei unui consens european privind dreptul de a si
pune capat propriei vieti (Pretty - CEDO, 25 aprilie 2002, nr. 2346/02), statele beneficiaza de o
largda marja de apreciere in ceea ce priveste reglementarea sinuciderii asistate. Totusi, in
momentul in care un stat parte alege sa legalizeze sinuciderea asistata (cum este cazul statului
parat, Elvetia), se pune problema dacd legislatia internd este suficient de clard pentru a
indentifica toate categoriile de persoane vizate. Originalitatea cazului Gross consta in faptul ca,
spre deosebire de celelalte cazuri referitoare la sinuciderea asistatd din jurisprudenta CEDO,
reclamanta nu sufera de o boald incurabila. Avand in vedere ca legislatia elvetiana permite
sinuciderea asistatd, nu suntem in prezenta unei ingerinte in dreptul la viatd privata a individului.
Totusi, in dreptul elvetian, facilitarea altruistd a sinuciderii este reglementetd de norme
deontologice emise de un organ specializat exclusiv in protectia pacientilor care suferd de boli
incurabile. Astfel, CEDO constatd ca legislatia elvetiand nu este suficient de clara, lasand sa
persiste incertitudinea in ceea ce priveste persoanele al caror prognostic vital este scazut, fara a
suferi de o boala incurabild. Fara a face nicio referire la art. 2 al Conventiei (dreptul la viatd),
CEDO a hotarat ca lipsa de precizie a legislatiei interne privind sinuciderea asistata constituie o
violare a art. 8 al Conventiei europene a drepturilor omului.

Obligatia statului de a lua maisuri impotriva fenomenului de izolare etnica in
institutiile de invataméant

Lavida si a. c. Grecia

30 mai 2013, nr. 7973/10

Scolarizarea copiilor de etnie roma in scoli primare in care nu studiaza decat copii romi
constituie o violare a art. 14 (interzicerea discrimindrii) combinat cu art. 2 Protocol aditional
nr. 1 (dreptul la educatie) al Conventiei europene a drepturilor omului. Persistenta unei astfel de
situatii este imputabild statului, care are obligatia pozitiva de a lua masuri de tipul celor
antisegregationiste.



